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Enne asumist teema juurde, mis puudutab kiriku ja diguse seoseid, on ilmselt asjakohane
poorduda ajaliselt tagasi kaugematesse aegadesse — aegadesse enne seda, kui Kirik sai alguse.
Kui soovime radkida Jumala poolt kehtestatud digusest, siis saame minna tagasi juba Vana
Testamendi kirjakohtadesse 1. Moosese raamatus, kus on juttu sellest, kui Jumal esimesi
inimesi Onnistas: ,,0Olge viljakad ja teid saagu palju, tditke maa ja alistage see enestele; ja
valitsege kalade iile meres, lindude {ile tacva all ja kdigi loomade iile, kes maa peal liiguvad!*
(1Ms 1:28) Esimestele inimestele antud juhiste ja korralduste hulgas oli ka naiteks see, et Jumal
keelas inimesel stitia hea ja kurja tundmise puust (1Ms 2:17). Nagu teame, sisaldavad ainutksi
Moosese raamatud Vanas Testamendis suurt hulka selliseid kirjakohti, kus viidatakse Jumala
poolt antud seadustele, seadlustele ja korraldustele, mis olid tihtilugu vagagi konkreetsed, kui
peame silmas néiteks Moosese kaudu lisraeli rahva jaoks kehtestatud digust. Nende hulgast
tuleb kindlasti esile tdsta Kiimme Kasku, mis on jatkuvalt tiheks alustalaks nii judaismis kui
kristluses.

Sellel ajal, kui Kristus oma tegevust alustas, olid juutide preestrid ja kirjatundjad kogu
Juudamaal véga hoolikalt jalgimas, et kéasudpetusest rangelt kinni peetaks. Nii nagu
evangeeliumidest loeme, oli Jeesuse ja juudi kirjatundjate vahel mitmeidki vaidlusi ja
mdttevahetusi kiisimustes, mis puudutavad kasudpetuse jargimist. Uhe olulisima kirjakoha
nende hulgast leiame Matteuse evangeeliumi 22. peatiikist: ,,Ja (ks seadusetundja nende seast
kisis teda kiusates: ,,C)petaja, milline kidsk Seaduses on suurim?” Jeesus vastas talle: ,,Armasta
Issandat, oma Jumalat, kogu oma stiidamega ja kogu oma hingega ja kogu oma mdistusega! See
ongi suurim ja esimene kask. Teine on selle sarnane: Armasta oma ligimest nagu iseennast!
Neis kahes kdsus on koos kogu Seadus ja Prohvetid.” (Mt 22:36-40)

Poordudes teema ,Kiriku ja Oiguse seostest® juurde tuleb rbhutada, et terve hulga
aluspdhimdtteid leiamegi Uuest Testamendist — evangeeliumidest ja Apostlite tegude
raamatust. Nii selle kohta, millest peaksid kristlased — Kiriku lilkmed — oma elus lahtuma ja
milliseid pdhimdtteid jargima, kui ka selle kohta, milline on Kirik kui institutsioon ning
millised on Kiriku sakramendid ja ametid. On t@siasi, et kristlikud konfessioonid ei télgenda
seda, millises ulatuses on Kiriku ametid ja sakramendid seatud otse Kristuse poolt, alati
iihesuguselt. Uksmeel on selles, et Kristus on seadnud ristimise sakramendi ja armulaua
sakramendi (euharistia). Katoliku ja 6igeusu kirikutes on nendele lisaks veel viis sakramenti.
Samuti loeb Katoliku Kirik, et Kristuse sdnadest ,,Sina oled Peetrus ja sellele kaljule ma ehitan
oma koguduse, ja pdrgu varavad ei saa sellest vGitu. Ma annan sulle taevariigi votmed, ja mis
sa iganes kinni seod maa peal, see on seotud ka taevas, ja mis sa iganes lahti paastad maa peal,
see on lahti padstetud ka taevas.” (Mt 16:18-19) tuleneb otseselt paavstide (Rooma piiskoppide)
primaat Kirikus. Kirikud tdlgendavad erinevalt sedagi, kas vaimulikeks vdib ordineerida ainult
mehi voi voib ordineerida ka naisi.

Algristikoguduse tegevuse Giguslikke lahtekohti ndeme kahtlemata suurel hulgal Apostlite
tegude raamatus, olgu selleks naiteks kirjakohad, kus radgitakse uhisest varast (Ap 4:32-37)
vOi diakonite ametisseseadmisest (Ap 6:1-6).



Kui silmas pidada seda, kellele on digus ja digusreeglid suunatud, siis saame Kkiriku ja Giguse
seoste kontekstis radkida thelt poolt kiriku sisse (kiriku litkmetele) suunatud digusest ning
teiselt poolt valisest digusruumist, kus Kirik tegutseb (praeguses tahenduses niisiis sellest
oigusruumist, mille on loonud riik v@i rahvusvaheline digus). Walter Meder on ajakirjas
,,Oigus“ (1938, nr 1) koondanud mdlemad digusreeglistikud koondmadiste , Kirikudigus* alla,
kirjutades selle lahti jargmiselt: ,,Riigi poolt loodud kirikudiguse sétteid nimetame riiklikuks
kirikudiguseks, kuna kiriku enda poolt loodud kirikudiguse satteid nimetame autonoomseks
kirikudiguseks.” (Ik 11) Meder jagab autonoomse kirikudiguse omakorda derivatiivseks (need
sédtted, mis on tuletatud riigi diguskorrast) ja originaarseks (satted, millede tekkimine ei ole
tuletatud riigi Oiguskorrast). Autonoomse KkirikuBiguse originaarseteks sateteks loeb ta
Katoliku Kiriku kanoonilise diguse.

Peatugem siis jargnevalt lUhidalt kanoonilise diguse kujunemislool. Illar Hallaste on raamatus
,Kanoonilise diguse kdsiraamat™ (Tallinn, 2011) jaganud kanoonilise diguse (ta kasutab seal
kiill moistet ,,kirikudigus*) ajaloo jargmisteks perioodideks (Ik 15-19):

1. Algristikogudus esimesel kolmel sajandil (Kindlalt vdib tdheldada jumaliku Giguse poolt
méadratud Kiriku struktuuri olemasolu: Gigusliku iseloomuga hierarhiline organisatsioon,
monarhiline piiskopkond, Kiriku Gihtsuse toonitamine. Riikliku Giguse mdju oli tihine.); 2.
Rooma mdju periood (Oiguslike struktuuride siivenemine. Rooma 6iguse mdju avaldus
eelkdige juriidiliste mdistete ja digusliku menetluse véljakujunemises. Eriti selgelt ilmnes see
protsessi- ja Kkaristusfiguses, isiku- ja asjadiguses.); 3. Germaani moju periood (Germaani
rahvaste massilise pdordumisega tungisid germaani 6Oiguslikud elemendid Kirikliku elu
valdkonda. See avaldus ilmalike valitsejate pludes korraldada ka kiriklikke suhteid, samuti
ilmalike ametite tlevotmises kiriklike Ulemate poolt.); 4. Kanoonilise diguse teadusliku
ldbitootamise ja sustematiseerimise periood (Seda perioodi iseloomustab paavstide
seadusandlik tegevus ja kanoonilise diguse teadusliku stisteemi véljakujunemine.); 5. Trenti
(Trento) kirikukogu (1545-1563) jargne periood (Toimusid suured reformid: seminaride
kohustuslik sisseseadmine, vaimulike hariduse tdstmine, abieludiguse korraldamine.); 6.
Vatikani | kirikukogu (1869-1870) jargne periood (Rooma vaimulik autoriteet tugevnes,
intensiivse misjonitegevuse tagajarjel tekkis palju ordusid ja kongregatsioone. 27. mail 1917
avaldati Corpus luris Canonici, mis hakkas kehtima 18. mail 1918); 7. Vatikani Il kirikukogu
(1962-1965) jargne periood (Codex luris Canonici avaldati 25. jaanuaril 1983 ja see hakkas
kehtima 27. novembril 1983).

Kanoonilise diguse koodeksis (Codex luris Canonici) on 1752 kaanonit (riigiseadustes oleks
,kaanoni“ vaste ,paragrahv®). Kas kdik Katoliku Kiriku liikmed peaksid neid tdepoolest
teadma ning suutma jargida? On selge, et inimese jaoks, kes on n¢ tavaline katoliiklane ehk
kes ei ole vaimulik, mdne ordu liige vdi Kiriku juhtimisorganite liige vdi kaastootaja, ei ole see
reaalne ning see ei ole ka ndutav. Codex luris Canonici on reeglistik, mis kehtib tlemaailmselt
(kusjuures Katoliku Kiriku idariituse jaoks on olemas veel omaette koodeks — Codex Canonum
Ecclesiarum Orientalium). Selle séatted on piisavalt ldised ning on selge, et iga kohapealne
Katoliku Kiriku osa, olgu selleks piiskopkond v6i néiteks Apostellik Administratuur, nii nagu
see on Eestis, saab koodeksi alusel oma seesmist diguskorda konkretiseerida. Kull aga on vaga
oluline, et iga Kiriku liige vOiks teada vahemalt koodeksi neid satteid, mis sisalduvad Il
raamatu ,,Jumala rahvas“ I osas ,,Usklikud®, kus on juttu usklike ja ilmikute Oigustest ja
kohustustest, aga ka IV raamatus ,,Kiriku piihitsev teenistus®, mis sisaldab kaanoneid nii
sakramentide, teiste jumalateenistuslike aktide (millede hulgas on naiteks Kiriklik matus,
puhakute, piltide ja reliikviate austamine) kui ka pihade kohtade ja aegade kohta. Eelkdige
leiab katoliiklane kokkuvdtte katoliikluse alusp6himdtete kohta aga Katoliku Kiriku



Katekismusest, mis ilmus 1992. aastal. Ka Katekismus on teatus mottes ké&sitatav kui kogumik
reeglitest, mida iga katoliiklane peab oma elus jargima.

Mitme kiriku tegevuses on olulisel kohal lisaks Kkirjutatud ja kehtestatud &igusele ka
traditsioon. Nii on nditeks tava (tavadigus) Katoliku Kirikus ka koodeksi jargi tiheks diguse
allikaks. ,,Kirikliku tihenduse kestev ja samasuguseks jadv toimimine voib teatud eelduste
korral kujundada kohustusliku kéitumisnormi,” selgitab tava olemust Illar Hallaste
eelpoolnimetatud ké&siraamatus (lk 23).

Kuipalju erineb kirikusisest (ehk autonoomset) kirikuBigust puudutav luterlikus kirikus,
vorreldes Katoliku Kirikuga? P6himdtetes tegelikult mitte liiga palju. Mdistagi on uks erinevus
see, et, erinevalt Glemaailmselt ja Uhe Kirikupea — paavsti — juhtimisel tegutsevast Katoliku
Kirikust ei moodusta luterlikud kirikud Glemaailmselt Ght juriidilist struktuuri. Nii on Eesti
luterlased koondunud Eesti Evangeelsesse Luterlikku Kirikusse (EELK), peapiiskopiga
Tallinnas, kuid kindlasti tuleb &ra nimetada seda, et tegelikult on kill EELK ise Gilemaailmne
ja keskselt juhitud struktuur. Teine maailmas@da pillutas eestlasi Ule terve maailma, vdga
paljudes riikides tekkisid luterlikud kogudused ning kuni 2010. aastani tegutsesid eksiilis
olevad luterlikud kogudused Eesti Evangeeliumi Luteriusu Kirikuna, millel oli oma
peapiiskop. 2010. aasta stgisel kodu- ja valis-Eesti luterlikud kirikud aga Uhinesid ning senine
eksiilkiriku peapiiskop jatkas Vélis-Eesti piiskopkonna piiskopina.

Olgugi et formaalselt on tegemist thtse kirikuga, siis kirikudiguslikult ei ole véimalik ténini
koiges rakendada valjaspool Eestit tegutsevate EELK koguduste suhtes Eestis tegutseva EELK
pohikirja. Koguduste asukohariikide seadused ja sealsete koguduste traditsioonid on kllaltki
erinevad, kuid p&hiolemuselt on Ulemaailmselt tegutseva EELK diguslikud ja liikmeid
puudutavad aluspdhimoétted mdoistagi samad. EELK sisese 0Oiguskorra peamisteks
dokumentideks on pohikiri ja Kirikuseadustik, kuhu on kodifitseeritud réhuv enamus
uldkiriklikke digusnorme, ning kaks korda aastas istungjargule kogunev EELK Kirikukogu
vOib vastu votta ka teisi Oigusakte. Sarnaselt kanoonilise 6iguse koodeksiga puudutavad
suurem osa pohikirjast ja Kirikuseadustikust EELK ja koguduste juhtorganite moodustamist ja
toimimist ning Kirikuliikmetelt, kes vaimulike vdi juhtorganite lilkkmete vdi kaasto6tajate hulka
ei kuulu, vdiks eeldada kirikuliikme diguste ja kohustuste ning EELK Gpetuse alustesse ja
kiriklikesse talitustesse puutuva tundmist. Lisaks on loomulikult olemas ka Martin Lutheri
Vaike Katekismus, mis kuulub luterlike usutunnistuskirjade loetellu.

Jargnevalt kiriku ja diguse seostest kiriku ja ilmaliku 6igusruumi vahekorra kontekstis. Nii
nagu eelpool tsiteeritud, nimetab Walter Meder seda oOigusreeglistikku ,riiklikuks
kirikudiguseks®. Riiklik kirikudigus voib véljenduda labi terve hulga riiklike digusaktide,
alustades pohiseadusest. Nii nagu kdigis maailma demokraatlikes ja inimdigusi austavates
riikides ja nende pdhiseadustes, on ka Eesti pdhiseaduses selgelt véljendatud usuvabaduse
tagamist puudutavad pdhimdtted.

Vootele Hansen on kirjeldanud seda, kuidas usuvabaduse maaratlemine ajalooliselt kujunes
(Opik ,,Inimene ja Oigus®), jargmiselt: ,,Pdrast reformatsiooni XVI sajandil oli Euroopas
péevakorral inimese vabadus maarata enda usukuuluvus. Saksamaal kehtestati 1555. aastal
Augsburgi usurahuga usuvabadus territoriaalselt — igaliks vOis valida endale sobiva
usukuuluvusega virsti ja asuda tema maale elama. Ameerika Uhendriigid kehtestasid isikliku
usuvabaduse, aga ka ajakirjandus-, koosoleku-, sdna- ja muud vabadused 1791. aastal
pohiseaduse kiimne esimese tidiendusena, mida tuntakse nime all ,,Bill of Rights” ehk , Oiguste
deklaratsioon”. Prantsusmaa Asutav Kogu oli 1789. aasta augustis votnud vastu ,,Inimese ja



kodaniku Oiguste deklaratsiooni”, mis algas sOnadega: ,,Rahvuskoguks korraldunud Prantsuse
rahva esindajad, olles arvamusel, et avaliku elu pahede ja valitsuste vale tegutsemise sisuliseks
pdhjuseks on see, et inimeste loomulikke digusi ei tunta vGi ollakse need unustanud vai neid ei
taheta tunnistada ja pGlatakse, on teinud otsuse esitada need piihad ja véérandamatud 6igused
pidulikus deklaratsioonis...” Jargneval ajal leidsid inimdigused véljenduse pdhiseadustes
pdhidigustena.*

Kinnituse selle kohta, et Eesti Vabariik kohustub teiste kodanikudiguste ja -vabaduste hulgas
tagama ka usuvabaduse, leiame juba meie omariikluse valjakuulutamise dokumendist,
,Manifestist Eestimaa rahvastele* (1918). Kdik Eesti pdhiseadused (1920, 1937/38 ja 1992)
on usuvabadusega seonduvat mé&aratlenud uldiselt sarnaselt, erisuseks ehk 1938. aastast
joustunud pdhiseadus, mille alusel oli luterlikul ja digeusu Kirikul suuremate kirikutena veidi
olulisem positsioon (sh kuulusid nende kirikute juhid ametikohajérgselt parlamendi teise kotta,
Riigindukokku, kuid samas olid ka riigipoolsed sekkumisv@imalused kirikute tegevusse
suuremad ning nt 1939. aastal peatas valitsus luterliku kiriku piiskopi ja Kkiriku juhtorganite
tegevuse).

1992. aasta juunikuus rahvah&életusel vastu voetud pohiseaduse §-ga 40 tagatakse igaiihele
sudametunnistuse-, usu- ja mottevabadus. Séatestatakse, et kuulumine Kirikutesse ja
usutihingutesse on vaba ning riigikirikut ei ole. Igalihel on vabadus nii Uksinda kui ka koos
teistega, avalikult vdi eraviisiliselt téita usutalitusi, kui see ei kahjusta avalikku korda, tervist
ega kolblust.

Usuvabaduse p6himdtteid Eestis kinnistavad ja sisustavad kirikute ja koguduste seadus, aga ka
paljud teised seadused ning alamalseisvad Gigusaktid. Saame tuua valja néiteks koolikorraldust
puudutavad seadused, mis tagavad konfessionaalse usufpetuse Opetamise vOimaldamise
erakoolides. Vanglates viibivate ja Kaitsevaes teenivate inimeste vaimulikku teenimist
puudutavad vastavate eriseaduste sdtted, mis on aluseks ka nende kaplanaatide tegevusele;
pihisaladuse kaitse kriminaalmenetluses on seadusega tagatud, nii nagu on erisétteid ka
maksuseadustes, mis puudutavad usulistele Uhendustele vorreldes paljude teiste hingutega
soodsamalt annetuste tegemist, vOi perekonnaseisutoimingute seaduses selle kohta, kuidas
vaimulikud saavad tegutseda, taites riigi Ulesandeid, abielu registreerijatena, jne. Kdik need
néitavad otsest seotust thelt poolt kiriku ja teiselt poolt riigi poolt kehtestatava diguse vahel.

Milline on tdpsemalt selle seose olemus konkreetses riigis, tuleneb sellest, kuidas on
maéadratletud selles riigis kirikute diguslik staatus. P6ordudes taas W.Mederi késitluse juurde
1938. aastal ajakirjas ,,Oigus* (nr 1, Ik 24-25), tuleb tGdeda, et tema poolt véljatoodud liigitus
on Uldiselt ajakohane ka tanapéeval: ,,Riigi ja kiriku vahekorra kohta on teoreetiliselt
moeldavad jargmised sisteemid: 1) Kirikuriikluse stisteem; 2) riigikiriku stisteem; 3) riigi ja
kiriku koordinatsiooni siisteem; 4) riigi ja kiriku lahususe siisteem; ja 5) moodne segatulip.

Kirikuriik — riik, mille diguskord allub kiriku poolt kehtestatud reeglitele, on jadnud madistagi
ajalukku (siiski voime tinglikult pidada tédnapédevaseks kirikuriigiks Vatikani, kus linnriigi
juhtimine on kill vdga p6imunud Katoliku Kiriku juhtimisstruktuuridega). Sellena on
késitletav aastatel 752-1870 suurel osal tdnapdeva Itaalia aladest vahetult paavsti valitsemisel
olnud riik. Eesti ajalugu meenutades vGime tagasi mdelda Tartu piiskopkonnale 13.-16.
sajandil, kus piiskop oli Ghtaegu nii vaimulik kui ka ilmalik véimukandja.

Kui tihtilugu vdidakse arvata, et riigikiriku staatus on midagi sellist, mida iga kirik voiks endale
ihaldada, saamaks riigis tegutsemiseks eelistatumat positsiooni, siis tegelikkus on siiski



komplitseeritum ning eelisseisundis olemisel on ka oma varjupool. Téanapédeval veel
olemasolevate riigikirikute puhul (neid ei ole enam véga palju) voib muidugi eeldada, et iha
enam on tegemist lihtsalt ajaloolise traditsiooni hoidmisega ning riik ei kehtesta riigikirikus
selliseid digusnorme, millega kirik iseenesest ndus ei ole. Ajaloost on tuua néiteid vagagi suure
riigi juhtimisrolliga kirikutest, nagu naiteks Vene Oigeusu Kiriku juhtimine alates Peeter |
kirikureformist kuni tsaarivbimu I6puni valja. Teisalt saame loomulikult pidada kristluse
leviku laienemise osas olulisteks ajaloolisteks teetéhisteks seda, kui keiser Constantinus Suure
valitsemisajal 10petati Rooma keisririigis kristlaste tagakiusamine (313.a) ning keiser
Theodosius I kuulutas kristluse Rooma keisririigi ametlikuks riigiusuks (380.a). Tanapaevased
riigikirikud tegutsevad Uldiselt riikides, kus on monarhia, nt Uhendkuningriigis, kus riigikiriku
staatuses on Anglikaani Kirik, v6i Taanis, kus riigikiriku staatuses on luterlik kirik.

Riigi ja Kiriku koordinatsiooni siisteemiks peab Meder riikide ja Katoliku Kiriku vahelisi
suhteid, mis rakenduvad eeskatt spetsiifiliste lepingute — konkordaatide — kujul. On tdsiasi, et
nii Rooma-Katoliku Kirik kui ka Piuha Tool (mille ndol Vatikan tegutseb riigina) on
avalikdiguslikud juriidilised isikud (,,jumalikul digusel baseeruvad moraalsed isikud“ —
Hallaste, 1k 34, viitega CIC ¢ 113 § 1) ning Puha Tool ka seejuures rahvusvahelise 6iguse
subjekt. Vatikani konkordaadid riikidega, kus Katoliku Kirik tegutseb, on dldlevinud
Gigusinstrument viimase paari sajandi jooksul. Uks kiisimusi konkordaatidega seonduvalt on
kindlasti see, kas ja kui, siis millisel méé&ral kehtestab konkordaadis kirjapandu kohalikele
kirikustruktuuridele voi katoliiklastele erisusi vorreldes teiste selles riigis tegutsevate
kirikutega. Uldiselt vBib hinnata, et tinapieval see mingit eelisseisundit ei tahenda. Kokkulepe
Katoliku Kiriku digusliku staatuse kohta on s6Imitud ka Plha Tooli ja Eesti Vabariigi vahel
(1999) ning koigi nende satete rakendamine toimub vastavalt sellele, kuidas Eesti seadustes on
see kiisimus reguleeritud (st et see vélisleping ise ei loo originaalselt uut digust).

Tanapéeval kdige levinumad on kahtlemata riigi ja kiriku lahususe siisteem ja nn moodne
segattip. Kindlasti on vorreldes Mederi artikli ilmumise ajaga (1938) moodsa segatiibi
olemus muutunud, kuid selline segatliip on jatkuvalt olemas ning eks tdnapéeva Eestigi puhul
on vdibolla isegi keeruline hinnata, kas meie ihiskonnas on riigi ja kiriku lahususe stisteem vdi
nn moodne segattup (kus kiriku digused on laiemad kui no tavalisel eradiguslikul juriidilisel
isikul). Uhtpidi on selge (ja ka pdhiseaduses valjendatud), et Eestis ei ole riigikirikut. Samas ei
tdhenda see lause formaalselt aga seda, et Eestis on kirik ja riik lahutatud, nii nagu seda
deklareeriti ndukogudeaegses konstitutsioonis. Seda puutakse tihtilugu kasvoi meediaski
samamoodi véljendada, kuid olemuslikult see tegelikkuses ei ole nii ei Eestis ega ka naiteks
mitte Soomes, Rootsis vdi Norras, kus viimase paarikiimne aasta jooksul on luterlikke Kkirikuid
kall no lahti riigistatud, kuid ometigi on jaanud neile teatud eelisseisund tihiskonnas, sealhulgas
ka Biguslikus tdhenduses.

Seda, et Eesti pohiseadus ei too kaasa kohustust riigi ja usuliste ihenduste rangele lahutatusele
(nii nagu see on nt Prantsusmaal, Turgis vdi USAS), kinnitatakse ka Eesti Vabariigi
pdhiseaduse kommenteeritud valjaandes (pohiseadus.ee). Seal margitakse, et riigi ja usuliste
Uhenduste suhted Eestis on alates 1990-ndatest kujunenud selliselt, et riik teeb usuliste
Uhendustega mitmesugust koost6dd. ,Juriidilise isiku staatusega usulised thendused, sh
kirikud on Eestis eradiguslikud juriidilised isikud. See aga ei tdhenda, et riik ei vOiks
religioossete organisatsioonidega koostddd teha ning anda neile avalikke llesandeid. Samas
saab riigi selline tegevus tulla kdne alla eelkBige usu- ja veendumusvabaduse ning
vOrdsusdiguste tagamise eesmargil.*



Kiriku ja 6iguse seoseid saame aga lisaks sellele, kuidas kirik reguleerib 1&bi diguse oma
sisekorda, vOi kuidas kirik tegutseb riigi v0i rahvusvahelise diguskorra raames, puudutada ka
seonduvalt sellega, kas ja kuidas mdjutab kirik riigis kehtestatavat digust, eeskétt nendes
kisimustes, kus kirikul on selged sotsiaaleetilised vdi/ja moraaliteoloogiast l&htuvad
seisukohad.

Kristlusel on kahtlemata olnud ajaloos védga suur roll selles, kuidas on viimase kahe
aastatuhande jooksul arenenud inimeste Gigused terves maailmas. Loomulikult on kirikud
saanud mdjutada riigivdimu, olgu see siis tuginemas demokraatlikule vdi mittedemokraatlikule
valitsemisvormile, sellisel juhul, kui Kirikul on Ghiskonnas tugev positsioon, kas tulenevalt
sellest, et sinna kuulub riigi elanikkonna réhuv enamus, voi tulenevalt rahvusvahelisest
olukorrast, mis tingib Kiriku autoriteedi selles riigis. Mdistagi teame me ka selliseid
ajalooperioode ja riike, kus, tihtilugu verisessegi konflikti on olnud haaratud kristlikud kirikud
ja kristlased omavahel ning ks nendest on suuremal vdi vdhemal madral valjunud sellest
konfliktist n6 vditjana ehk edaspidi domineerivama osapoolena.

Kisimus sellest, mil maaral ja millisel teel suudab kirik mdjutada riigis kehtivat diguskorda ja
vastuvetavaid seadusi, on aktuaalne tdnapdevalgi. Nii nagu riigid on erinevad, on aga ka
kristlikud kirikud ja nende p&himdtted ning réhuasetused tihtilugu erinevad, sealhulgas ka
sotsiaaleetilistes kiisimustes. Nditena voib siinkohal tuua erinevused isegi kolme naaberriigi —
Eesti, Soome ja Rootsi — luterlike kirikute seisukohtades, mis puudutab samasooliste paaride
abielu registreerimise ja laulatamise kiisimusi. Seetdttu ei ole voimalik abtrakselt elda, kuidas
kirik mojutab riiklikku digusloomet — iga konkreetne kirik igas konkreetses riigis teeb seda
omal viisil, lahtudes enda seisukohtadest ning enda mdjust Ghiskonnas ja poliitilises elus.

Eesti kontekstis saame raadkida kirikutevahelisest heast koostoost suhtlemisel riigiasutustega,
sealhulgas osalemisel seadusloomes. Suuremad Kirikud, kuhu kuulub kokku enam kui 400
tuhat liiget, tegutsevad uhiselt Eesti Kirikute N6ukogu (EKN) vormis. Terves hulgas
kisimustes on kirikud just EKN-i kaudu votnud seisukohti, milledega on nii ministeeriumid,
valitsus kui ka Riigikogu arvestanud. EKN-i ja Vabariigi Valitsuse koost66 tiheks peamiseks
alusdokumendiks on thishuvide protokoll, mis kirjutati alla 2002. aastal.

Kokkuvotteks — kiriku ja diguse seoseid saame vélja tuua juba nendest aegadest, mis
eelnesid Kiriku stnnile (Ap 2:1-4). Kirik vajab 8igust, et reguleerida oma sisekorda. Kiriku
tegevust korraldatakse ka selle diguse alusel, mida kehtestab riik v6i mis maaratletakse kiriku
jariigi vahelise lepingu alusel. Ning kirik on kindlasti nii tlemaailmselt kui ka nendes riikides,
kus ta tegutseb, see institutsioon, kes suudab, rohkemal voi véhemal mé&dral, mdjutada oma
asukohariigis kehtestatavat ilmalikku Gigust.



