Kui usudpetuse referendum toimuks 100 aastat hiljem, siis mis oleks tulemus?
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Kiesoleval kevadel moddus 100 aastat Eesti Vabariigis esimesest ja nii moneski mottes
omanéolisemast rahvahééletusest, mille keskmes oli kiisimus usudpetuse rollist toonastes

uldhariduskoolides.

Kiesoleva kirjutise eesmérgiks on pisut arutleda selle iile, milline v3iks olla analoogse
referendumi tulemus ténases Eestis. Sissejuhatuseks aga pogusalt 1923. aasta rahvahdiletuse
tagamaadest ning tulemustest.

Tsaari-Venemaa osana oli siinsetes koolides 20. sajandi alguses usudpetus kdikides
kooliastmetes kohustuslik dppeaine, mille fookuses oli kristliku dpetuse ning praktikate
omandamine. Seejuures oli dppekava ja dppekorraldus allutatud kiriklikule jérelevalvele. 1917.
veebruarirevolutsiooni kontekstis hakkasid aga tihiskondlikud hoiakud muutuma, ning erinevad
(peamiselt vasakpoolsed) joud ndudsid usudpetuse eemaldamist kdigist dppekavadest!.

Pérast Eesti Vabariigi iseseisvumist 1918. aastal voimule saanud Ajutine Valitsus muutis oma
maédrusega usudpetuse koolides vabatahtlikuks aineks? ning 1919 kokku tulnud Asutav Kogu
(mille enamuse moodustasid erinevad vasakparteid) vottis peatselt vastu ka uue algkoolide
seaduse, mis ei ndinud enam {ildse kooliprogrammis usudpetust ette. Lisaks otseselt religioonile
vastanduvate vasakpoolsete ideoloogiate populariseerumisele oli negatiivsete hoiakute taga ka
skepsis luterliku kiriku institutsiooni ning selle baltisaksa tausta suhtes?.

Vaatamata Asutava Kogu ja ka I Riigikogu pigem tdrjuvale hoiakule, tekitas usudpetuse
marginaliseerimine mérkimisvéérset ihiskondlikku diskussiooni aktiveerides vastukaaluks
hééleka toetusgrupi, mille tuumiku moodustasid Kristlik Rahvaerakond ning Eesti Evangeeliumi
Luteriusu Kirik (EELK). Kuna 1920. aasta pohiseadus négi ette rahvaalgatuse voimaluse ning
muud mojutusmeetodid ei olnud vilja kandnud, otsustati antud voimalust kasutada algkooli
seaduse muutmiseks viisil, mil dpetatavate dppeainete loetellu lisataks usudpetus ning
tapsustataks, et usudpetus on dpetajaile ja dpilastele vabatahtlik dppeaine. Augustis 1922 algas
algatusele allkirjade kogumine, millega kaasnenud avaliku kampaania eestkdnelejateks kujunesid
Jaan Lattik ja Leopold Raudkepp. Novembris Riigikogule iile antud eelndule oli allakirjutanuid
25 000 asemel pea 89 000.*
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Kuna tegemist oli esimese rahvaalgatusega toi Riigikogu menetlus lisaks sisulistele vaidlustele
kaasa ka pohjalikke protseduurilisi arutelusid. Lopliku hdiletus pdhjal otsustas Riigikogu
esitatud eelndu tagasi liikata, mis vastavalt toonasele pohiseadusele tdi automaatselt kaasa
veebruaris 1923 aset leidnud rahvahééletuse.

Nii Kristlik Rahvaerakond kui ka EELK viisid ldbi intensiivse toetuskampaania, mis muuseas
sisaldas ka jumalateenistustel vastavasisulise agitatsiooni teostamist. Samal ajal 6hutasid
erinevad vasakpoolsed joud elanikke eelndule vastu hddletama voi siis hddletus boikoteerima.
Seejuures on huvitav, et eelndule vastandus selgelt ka Eesti Apostlik-Oigeusu Kirik, mis oli
toona suurim vihemuskirik ja ka nditeks baptistid ei olnud antud kiisimuses selgelt toetaval
positsioonil. Tegemist oli peamiselt kartusega, et planeeritav usudpetus saab olema oma
olemuselt luterlik. To6lisklassi suunas osutus tugevaks argumendiks ka véide, et usudpetuse
lisamine kooliprogrammi suurendab elanike maksukoormust.’

Referendumil osales 66% hédlediguslikest elanikest kellest omakorda ligi 72% hééletasid poolt.
Seejuures on keskse tegurina rohutatud Kristlik Rahvaerakond kui ka EELK &érmiselt hésti
onnestunud kampaaniat. Lisaks on oluline mirkida, et toonase pdhiseaduse jérgi oli edukaks
osutunud rahvaalgatuse tagasi lilkanud parlament sunnitud ka ise tagasi astuma, mille tulemusena
saavutas Kristlik Rahvaerakond jargmises Riigikogus markimisvéairselt parema positsiooni.
Lisaks taastati usudpetus ka glimnaasiumiastmes, ning vaatamata esmastele kartustele rakendati
Oppeainet pigem laiapdhjaliselt ning interkonfessionaalselt.

Niitid aga tagasi algse uurimiskiisimuse juurde — kui usudpetuse referendum toimuks téna, siis
mis oleks tulemus? Arvestades nii ajaloolisi, kui ka sotsiaalseid protsesse ja eriti seda mil méiéral
sajandiga kristlike konfessioonide positsioon on Eesti iihiskonnas kahanenud®, siis on selge, et
péris analoogset kiisimust téna kiisida ei saagi. Nii ongi tdnasel pdeval kristluse keskset
usudpetust voimalik Opetada liksnes kristlikes erakoolides, kiill on aga riiklikus dppekavas 2010.
aastast vabaainena usundidpetus, mis keskendub laiemalt religioonide ja maailmavaadete
tutvustamisele ning pdorab suuremat rohku védrtuskasvatusele. Kuivord hetkel saavad koolid ise
otsustada kas lisada usundidpetus vabaainena dppekavasse vOi mitte, siis reaalsuses on antud
valikuvdimalus umbes 70 kooli dpilastel’ (kokku on Eestis iildhariduskoole u 5009).

Kui eeldada, et tegemist on laste arengu vaatevinklist olulise Oppeainega, mille dppimine peaks
olema soovi korral kdikidele dpilastele tagatud, voiks 1923 aasta referendumi vaimus
formuleerida esildise mille pdhjal usundidpetus peaks olema iildhariduskoolidele kohustuslik
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ning seejuures Opilastele vabatahtlik. Siit siis ka tdpsustatud kiisimus — kui usundidpetuse
referendum toimuks téna, siis mis oleks tulemus?

Ei ole pohjust arvata, et avaliku arvamuse kujunemine oleks fundamentaalselt erinev 100 aasta
tagusest ajast — konkreetsed meedia- ja infokanalid on kiill kardinaalselt teisenenud, kuid
inimesed kujundavad oma hinnanguid jatkuvalt tuginedes neile meelepérastele allikatele ning
arvamusliidritele. Ja nagu sajanditagune referendum néitas ei olnud 16puni mééravad ka inimeste
poliitilised hoiakud®, véiga olulist rolli méngis ka vahetu kampaania. Kuna nii vdimaliku poolt,
kui ka vastu kampaania puhul on erinevate tegurite paljususe tottu darmiselt keeruline
vettpidavaid prognoose teha, keskenduksin pigem elanikkonna “kampaania-eelsetele”
hoiakutele.

Erinevalt 1923. aastast on ténasel pideval antud hoiakute osas olemas iisna hea iilevaade — nimelt
on Eesti Kirikute Noukogu tellimusel viidud regulaarselt 1&bi religiooni-sotsioloogilist
elanikkonna uuringut “Elust, usust ja usuelust” mille raames on uuritud eestimaalaste hoiakuid
ka usundidpetuse kohta ja seda nii 2015., kui ka 2020. aastal.

2015 paluti vastajatel mirkida millistes kooliastmetes peaks religioonidpetuse!® aine kuuluma
pohiainete hulka, millistes valikainete hulka ja millistes ei peaks seda dppeainet tildse

Opetatama?

Jérgnev joonis (1) annab iilevaate tdisealise elanikkonna hoiakutest antud kiisimuses.

B Pohiainena [ Valikainena Ei peaks andma [ Raske delda
Lasteaias 75 n
1-3 Klass 8 |
4-6 Klass
7-9 klass 37 6 |
10-12 klass 27 6 |
0% 25% 50% 75%

Joonis 1. Millistes kooliastmetes ning mis vormis peaks religiooniopetust oppekavasse kuuluma
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Antud tulemuste pohjal ilmneb selge trend, kus iga jérgneva kooliastme osas on iiha vihem neid
kes antud ainet iildse oluliseks ei pea. Kui algkooli osas elanikkonna enamus pigem ei toetanud
usudpetust pohi- vai valikainena, siis 7.-9. klassi ning 10.-12- klassi osas oli 2010 elanikkonna
enamus juba valikaine osas toetaval positsioonil. Tdsi antud aine lisamist dppekavasse
pohiainena toetas vaid kiimnendik kiisitletutest.

2020. aastal oli uurimiskiisimus piistitatud kitsamalt ning sisaldas usundidpetuse terminit —
kuivord ndustute, et maailma usundeid tutvustav usundidopetus voiks Eesti koolides olla
kohustuslik aine? Jargnev joonis (2) annab iilevaate tiisealise elanikkonna hoiakutest ka antud

kiisimuses.
B lldse eiole ndus [ pigem ei ole nus eioska oelda [ pigemndus [ taiesti ndus
0% 25% 50% 75% 100%

Joonis 2. Kuivord noustute, et maailma usundeid tutvustav usundiopetus voiks Eesti koolides olla
kohustuslik aine?

Joonis 2 pohjal on néha, et aastal 2020 ndustus voi pigem ndustus 55% elanikkonnast sellega, et
usundidpetus voiks olla Eesti koolides kohustuslik aine. Kui vaadata antud hoiakuid erinevate
ithiskonna alagruppide 1dikes siis ilmneb, et toetus on kdrgem eestlaste, naiste, korgemalt
haritute, ning keskealiste (tdnaste giimnasistide vanemate pdlvkond) hulgas. Samuti eristuvad
véiga suure toetusega kogudusliku kuuluvusega vastajad. Viimastest siiski 13% on ka vastu — kui
1920datel oli paljudel digeusklikel ning ka baptistidel mure, et toonane usudpetus saab olema
liialt konfessionaalne, siis ilmselt tdnasel paeval voib osale kristlastest tunduda usundidpetus
mitte piisavalt konfessionaalsena.

Ainsad selgelt vastanduvad iihiskonnagrupid on 15-19 aastased noored (54% pigem vastu/ 37%
pigem poolt) ning end ateistina identifitseerinud vastajad (65% vastu/ 32% poolt)!!. Kui ateistide
osas on antud hoiak pigem ootuspérane, siis noorte puhul voib rolli mingida vahetu kogemuse
puudumine, kuivord usundidpetus on suhteliselt viheste koolide dppekavades.

Lahtudes sellest, et 2015 oli toetus religioonidpetusele pdhiainena pigem viike, kuid 2020 oli
toetus kohustuslikule usundidpetusele juba domineeriv, siis voib jireldada, et antud aastate véltel
on poolehoid usundidpetusele ithiskonnas suurenenud ning ei ole pdhjust eeldada, et antud trend
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ei oleks jatkuv. Kaudne kinnitus sellele on ka viimastel aastatel siivenenud kristlike erakoolid
populaarsuse kiire kasv!2.

Lahtudes kirjeldatud protsessidest ning praegustest iihiskondlikest hoiakutest usundidpetuse
suhtes, voib iisna kindlalt eeldada, et kui tdnasel pdeva korraldada referendum, mis kohustaks
koole lisamaks usundidpetuse vihemalt vanema dppeastme dppekavasse, leiaks see tdendoliselt
elanikkonna toetust. Seda aga eeldusel, et antud kiisimusele ei tekiks viga tugevat (poliitilist)
opositsiooni vdi siis vihemasti sarnaselt sajanditagustele siindmustele seda tasakaalustavat
toetusgruppi. Ning erinevalt 1920-datele vdiksid selle toetusgrupi kollektiivselt moodustada kdik
tanased Eesti usuliikumised.
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