Usuopetuse referendum 100: kogemus ja oppetunnid
RAIN SOOSAAR

Téanavu leidis meie avalikkuses dramirkimist saja aasta moédumine 17.-19. veebruarini 1923
toimunud rahvahiiletus usudpetuse sisseviimiseks avalikesse algkoolidesse opilastele
vabatahtliku o0ppeainena. Ilmus ajaleheartikleid, koostati néitus ning riigikogus toimus ka
teemakohane konverents. Tosi, tuleb tunnistada, et pohiliselt tundis tihtpieva vastu huvi
teatud osa kirikuinimestest. Laiemas avalikkuses see kuigi suurt tihelepanu ei dratanud.

Ajalooliste tihtpdevade tdhistamine on alati kdnekas, sest radgib palju eelkdige tinapdeva inimeste
kohta. Tasub kiisida, mis pdhjustel valitakse 1dpmata hulga minevikusiindmuste seast vilja moni
iiksik, millele oma kaasaegsete tdhelepanu juhtida. Millised on tdhistajate sonumid, rohuasetused ja
eesmirgid? Ajaloolasi huvitab ennekdike aga muidugi see, kuidas toona toimunu meid ténini
mdjutab.

Usudpetus tiiliounaks

Veel sada aastat tagasi oppisid kristlikku usuopetust koolides peaaegu koik opilased nii alg- kui
keskkoolides. Vasakpoolsete parteide katse sellele loppu teha ei ldinud ldbi. Pildil opilased
klassiruumis koos oigeusu vaimulikuga. Foto autor Vladimir BeZanitski. ERM Fk 3042:156, Eesti
Rahva Muuseum, http.//www.muis.ee/museaalview/3804755

Mis oli siis omaaegsete siindmuste tagamaaks — ehk teisisonu, miks usudpetusel omal ajal nii palju
vastaseid oli, ent Idpuks ometi pooldajad vdidu saavutasid? Sellele kiisimusele vastamiseks on
esmalt vaja mdista omaaegset ajaloolist konteksti. Eesti iseseisvumine oli nimelt kaasa toonud
revolutsioonilised iihiskondlikud ja poliitilised muutused. Nagu radikaalne maareform,
demokraatliku valitsemiskorralduse sisseviimine ning eesti keele kehtestamine ametliku keelena, nii
ka kiriku lahutamine riigist pidi aitama minevikule otsustavalt selga poorata.


http://www.muis.ee/museaalview/3804755

Kirikukriitilised hoiakud olid osaliselt seotud vasakpoolsete haritlaste seas kiillaltki levinud
ateistlike veendumustega, kuid eelkdige oli neil poliitiline tagapohi. Tollases Euroopas oli kirik veel
véga ldhedalt seotud riigiga, ning suhtumine kirikusse peegeldas seetdttu suhtumist voimudesse
ning iildse valitsevasse tihiskonnakorraldusse. Kirikusdbralikkus seostus alalhoidliku meelsusega,
iikskdiksus voi vaenulikkus kiriku vastu aga radikaalsete tihiskondlike muutuste taotlemisega.
Pealegi valitsesid nii katoliiklike kui protestantlike maade vaimulikegi seas enamasti sotsiaalselt
konservatiivsed vaated. Usna kummastav on tinapieval niiteks lugeda nende seisukohti hierarhilise
ithiskonnakorralduse ja monarhia piibellikkuse kohta vai hoiatusi linnadesse timberasumise
kiusatuse eest.

Niisiis - vditlus kiriku rolli ile tihiskonnas oli iiks osa vditlusest selle iile, milline peaks tihiskond
tulevikus olema. Sellest tulenev antiklerikalism ei jatnud puudutamata ka Eestit, ehkki ei
omandanud siin kaugeltki nii keskset rolli nagu mdnel pool mujal (nditeks Prantsusmaal). Tsaariajal
polnud siinse luteri kiriku positsioon {ihiskonnas ju digupoolest kuigi tugev, sest riigivdimud
soosisid digeusku. Erinevalt monest katoliiklikust riigist polnud vaimulikel lihtrahva seas ka kuigi
suurt autoriteeti ithiskondlikes ja poliitilistes kiisimustes.

Siiski peegeldas ka Eesti riigi algusaegadel suhtumine kirikusse pigem hoiakuid juba ajalukku
jddanud tsaariaegsetesse tihiskondlikesse ja voimuvahekordadesse. Markimist véérib asjaolu, et tollal
oli tdesti pohjust suure osa luteri vaimulike lojaalsuses kahelda — vdi vihemasti polnud neilt
demokraatliku rahvusriigi iilesehitamisel erilist tuge oodata. Pooled luteri pastoritest olid tollal ju
rahvuselt sakslased ning vanematest eestlastest vaimulikegi seas leidus ,,kadakaid*.

Selle osas, mida taolise kirikuga peale hakata, oli siiski suuri erimeelsusi. Vasakpoolsed parteid
soovisid, osalt kindlasti ka oma vélismaiste aatekaaslaste eeskujul, et usk muutuks eraasjaks ning
kiriku roll avalikus elus oleks voimalikult vdike. Nn kodanlikud parteid aga olid, jdllegi nagu see
mujalgi Euroopas kombeks oli, kiriku suhtes heasoovlikumalt meelestatud. Eriti kdib see Jaan
Tonissoni ja tema iimber koondunud avaliku elu tegelaste kohta, kes nigid iseédranis luterlikule
kirikule uues riigis védrikat kohta, kuid taotlesid selle timberkorraldamist rahvuslikus ja liberaalses
vaimus.
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Usuopetuse kiisimus muutus Eesti iseseisvuse algul tosiseks poliitilise voitluse objektiks. Pildil
rahvahddletuse eel pollumeestekogude ajalehes Kaja 16. veebruaril 1923 ilmunud karikatuur.



Usudpetuse kiisimus kujunes tiheks olulisemaks tiilidunaks vaidlustes kirikute, eriti aga luteri kiriku
positsiooni {ile noores rahvusriigis. Asutavas Kogus ja esimeses Riigikogus domineerisid
vasakpoolsed poliitilised joud, kel dnnestuski teadupérast usudpetus avalikest koolidest vilja viia.
Luteri kiriku ja kristliku rahvaerakonna initsiatiivil aga koguti piisavalt allkirju rahvahailetuse
algatamiseks, et usudpetus avalikesse algkoolidesse tagasi toodaks koolidele kohustusliku, kuid
Opilastele vabatahtliku ainena. 17.-19. veebruarini 1923 toimunud referendumist vottis osa 66,2 %
hiilediguslikest kodanikest, millest usudpetuse poolt hiletas 71,6%. Ule Eesti oli
hééletustulemustes markimisvairseid erinevusi, millest on juba mitme autori poolt pikemalt
kirjutatud.

Siinkohal aga viirib tdhelepanu, et hddletustulemustes on tdepoolest mirgata seaduspira: seal kus
héiletati riigikogu valimistel vasakpoolsete parteide poolt, oli sageli ka usudpetuse vastu
hidletanuid rohkem. Lisaks leidus neid tavalisest enam valdades, kus oli korge mitteluterlastest
elanikkonna osakaal. See pole ka {illatav, sest moned digeusu ja vabakirikute tegelased olid
kutsunud {iles vastu hédletama, kartes, et usudpetust hakataks dpetama luterlikus vaimus. Niisiis
vOib elda, et hddletustulemustes peegeldub suuresti kodanike toetus eeskatt luteri kiriku rollile
avalikus elus.
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Usuopetuse rahvahddletuse tulemused on omavalitsusﬁksus;e_kab-tpa avaldatud ajakirjas Eesti A
Statistika (1923, nr 14(3)). Seal avaldatud kaardist nihtub, et hddletustulemused varieerusid iile
riigi tipris mdrkimisvddrselt.

Teisalt nditavad tulemused, et usudpetust hinnati rahva poolt siiski mirksa korgemalt kui poliitilise
eliidi seas. On mérkimisvéérne, et see sai veenva toetuse ka mdnel pool seal, kus jargnenud
riigikogu valimistel hdiletati sotsialistide voi isegi kommunistide poolt (nagu Kérdla alevis).
Néhtavasti polnud usudpetuse dpetamine paljudele lihtkodanikele mitte niivord poliitilise
véarvinguga kiisimus kui pigem enesestmadistetav osa traditsioonilisest elukorraldusest.



Eriti monel pool PShja-Eestis oli kirikul sel ajal veel nii tiksikisikute kui kogukondlikus elus {isna
oluline roll, teisal oli see hakanud kiill juba vihenema. Iseédranis 1905. aasta revolutsioonist alates
on mitmel pool mirgata ka kirikus ja armulaual kéijate arvu jarsku langust. Ent soltumata sellest,
kui oluline oli usu igapdevane praktiseerimine inimeste jaoks, pidas eestlaste lilekaalukas enamus
endid veel kristlaseks, sai osa kiriklikest talitustest ning tavatses vidhemalt pithade aegu kirikus kiia.
Sellega on nédhtavasti seotud ka soov oma lastele usulist haridust anda, mis ajendaski
rahvahééletusel usudpetuse poolt hddletama.

Ei saa delda, et rahvahééletus oleks kdik usudpetusega seotud vastuolud lahendanud. Suhtumine
sellesse dppeainesse jdi edaspidigi sdltuma sellest, milline oli valitsus ja kes oli haridusministriks.
Luteri ja digeusu kirikud polnud usudpetuse dpetamisega rahul ning taotlesid endale suuremat
kontrolli selle iile. Usna mitmel pool oli takistuseks ka koostddvaimu puudumine vaimulike ja
koolidpetajate vahel. Ent siiski vdib delda, et rahvahdiletuse jarel kaotas usudpetuse kiisimus oma
teravuse. Seda Oppisid vabatahtliku ainena peaaegu koik dpilased nii alg- kui keskkoolides ning
selle kaotamine ei tdusnud kuni iseseisvuse kaotamiseni enam kunagi tosiselt pdevakorda.

Minevikust tinapieva

Millised voiksid aga olla usudpetuse rahvahiiletuse dppetunnid ténapédeva jaoks? Esmapilgul
tundub, et iihist toona toimunuga pole kuigi palju. Eeskitt tuleb rGhutada, et tollane usudpetus ja
praegune usundidpetus on kaks téiesti erinevat dOppeainet. Enamgi veel — voib viita, et meie
praegusele usundidpetusele 1dhedast dppeainet propageerisid tollal hoopis usudpetuse vastased!
Augustis 1923 toimunud koolidpetajate kongressil oli nimelt arutuse all kiisimus, kuidas
rahvahiiletusega kooli viidud usudpetust dpetada tuleks. Ulekaalukalt hiletati maha kristlikku
usudpetust pooldanud professor Peeter Pollu teesid, selle asemel aga kiideti heaks varem
usudpetuse vastast kihutustood teinud Jiiri Annussoni omad, mis on iillatavalt 1dhedased meie
praeguse usundidpetuse pdhimdtetele. !

Sellest hoolimata hakati tollal koolides dpetama siiski kristlikku usudpetust, mille eesmérgiks oli
teadmiste andmise korval usutunde dratamine. Usudpetuse vajadust aga pdohjendati sageli kolbeliste
argumentidega. Omal ajal oli nimelt levinud arusaam, et vaid usulise kasvatuse varal on vdimalik
saada moraalseks inimeseks ja korralikuks kodanikuks. Kus kirikud tiihjad, seal vanglad tiis, nagu
armastati delda.

Praecgu mdnedes koolides dpetatava usundidpetuse peamiseks eesmérgiks on aga erinevate usundite
tundmadppimine. Ainekava jérgi késitletakse selles aines ka eksistentsiaalseid kiisimusi ja
toetatakse Opilase enda maailmavaatelist arengut. Ent Idviosa praegu usundidpetust dppivatest
lastest ei seosta end iihegi religiooniga ja sama kehtib ka paljude dpetajate kohta. Moni iiksik
usundidpetust dppinud dpilane voib kiill kiriku vastu huvi tundma hakata, ent suurema osa kohta
seda oelda ei saa. Enamgi veel, see, kui palju kristlusele teiste religioonide kdrval iildse tdhelepanu
poOoratakse, sdltub dpetajast ja on kooliti viga erinev.? Ning ehkki ka praeguses ainekavas on Kirjas,
et ,,usundidpetuse oluline osa on toetada Opilaste kdlbelist arengut, arendades neis vastutustundlikku
eetilist elamisoskust,* ei kohta praegustes usudpetuse lile kéivates debattides kuigi palju kdlbelist
argumentatsiooni. See on ka arusaadav, sest nagu elu ise on ndidanud, ei toonud kristluse mdju
vihenemine Eestis sugugi kaasa sellist moraalset allakéiku, nagu omal ajal hoiatati. Meil ei peteta,
varastata ega tapeta ka praegu sugugi rohkem kui monel teisel maal, kus usk ja kirik rohkem au sees
ning koolides ikka veel usudpetust dpetatakse.

'Vt Kasvatus nr 9/10, 1923, 1k 260-261
2 Lihemalt sellest Silja Hirmi doktoritdds ,,Eesti giimnaasiumiastme usundidpetuse dpetajate professionaalsed valikud
usundidpetuse dpetamisel: https://dspace.ut.ee/handle/10062/75417 Vaadatud 15.10.2023
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Muutunud aga ei ole ainult dppeaine, vaid ka ithiskond meie iimber. Sellepérast ei saa olla enam
tagasiteed sellise kristliku usudpetuse juurde, nagu seda omal ajal dpetati. Seda on tiildiselt
mdistetud ka kirikutes.?

Ajaloolised paralleelid

Ometi torkab silma, et ka tdnapievase neutraalse usundidpetuse pooldajate seas kipuvad tooni
andma ikkagi vaimulikud ja iildse kristlusega seotud inimesed. Siin on vordlus saja aasta taguse
ajaga igati asjakohane. Tollal ei tulnud suur osa vastuhdiltest usudpetusele mitte pohimdtteliste
usuvastaste poolt, vaid neilt, kes olid umbusklikud luterliku kiriku kui institutsiooni suhtes. Kui aga
usudpetus kooli tagasi tuli, selgus, et hirmud kooli allutamisest kirikule olid olnud alusetud. Kiillap
just seetottu muutus usudpetuse dppimine vabatahtliku dppeainena iildiseks isegi nendes valdades,
kus oli tilekaalukalt selle vastu hailetatud.

Praegunegi kirikute aktiivsus usundidpetuse propageerimisel voib tekitada muljet, et nad loodavad
selle kaudu lihtsalt usuteemadele rohkem avalikku tihelepanu saada ning seega ka ise kaudselt kasu
1digata. Seetdttu tuleks usundidpetusele edendamisele kasuks, kui selle aktiivsete poolehoidjate
ringi dnnestuks tdmmata ka nditeks kas voi muslimeid ja ateiste, kuid ennekoike kirikutega
mitteseotud autoriteetseid kasvatusteadlasi.

Siiski ei ole usundidpetuse suhteliselt vihene dpetamine meie koolides seotud enam tingimata
kartusega, et tegemist on vahendiga kirikute mdjuvdimu suurendamiseks voi ,,usu pealesurumiseks®.
Pigem on selle taga {ihekiilgne arusaam haridusest kui pelgast vahendist individuaalse elus
edasijoudmise kindlustamiseks. Kuna aga usualased teadmised pole to6turul ndutud, siis miks peaks
nende omandamisele nii palju aega ja vaeva kulutama? Sellise suhtumise tdttu kannatavad mitte
ainult religioonialane, vaid {iileiildse humanitaar- ja sotsiaalteaduslik kirjaoskus ning
16ppkokkuvdttes tihiskonna stabiilsus ja sidusus. Vahest ei tulekski keskenduda sellele, milline
peaks olema kooli dppeainete nimekiri, vaid pigem arutleda selle iile, kuidas hariduse andmise
kaudu edendada iihiskonna iildist hiive ja iga Opilase igakiilgset arendamist. Just see oli
siidameasjaks paljudele neist, kes saja aasta eest eestikeelsele iildharidusele aluse rajasid. Meil oleks
pohjust neist eeskuju votta — muuseas niihdsti usudpetuse pooldajaist kui ka vastaseist.

Peale eeltoodu ihendab omaaegset usudpetust praecguse usundidpetusega veel nende paratamatu
seotus poliitikaga. See, mida ja kuidas koolis dpetatakse, peegeldab ju alati ihiskonnas valitsevaid
voimuvahekordi. Usundidpetusel on seni moningast poliitilist toetust olnud, mida néditab kas voi
selle kui vabatahtliku aine lilitamine riiklikku dppekavasse. Ka on usundidpetuse laiendamine
olnud monede erakondade valimisprogrammis, kuid valimiskampaanias pole see seni oluliseks
teemaks saanud.

Kurvastada selle iile pdhjust pole. Uhiskondlikud pinged on meil praegu nii suured, et kirgi kiitavad
isegi siilituna ndivad asjad nagu vaktsineerimine vdi putukate tarvitamine toiduks. Usuteemad on
aga juba loomuldasa nii tihedalt voimukiisimustega seotud, et vdivad imekergesti muutuda

poliitilise voitluse objektiks. Just XX sajandi alguses toimunu on selle kohta heaks niiteks. Mitte
ainult Eestis, vaid suuremas osas Euroopast oli kirik omandanud sedavord poliitilise vérvingu, et tal
oli raske voita teatud tihiskonnagruppide usaldust. Just see seadis tollal ohtu ka usulise kasvatuse
edendamise koolis. Oleks hea, kui tdnapédeval suudetaks véltida usundidpetuse teema politiseerumist,
aga lihtne see ei ole. Uhiskond on 16hestunud, ja kui iihte leeri esindavad poliitikud rohutatult
usundidpetuse toetajatena iiles astuvad, voib see vastasleeri automaatselt selle aine vastu hddlestada.
Seda enam, et ddrmusi lepitada piitidva tsentristliku kristliku demokraatia ditseaeg on ammu lébi.

3 Siiski on lootust kristliku usudpetuse taaskehtestamise suhtes korduvalt avaldanud EELK piiskop Joel Luhamets. Tartu
iilikooli religioonipedagoogika kaasprofessori Olga Schihalejevi kommentaar sel teemal:
https://www.eestikirik.ee/koikidesse-koolidesse-usuopetus/ Vaadatud 15.10.2023
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Ténapdeva maailmas rohutavad oma religioossust pahatihti just vastuolulise mainega poliitikud.
Kui mdnest sellisest peaks aga usundidopetuse eestkdneleja saama, oleks see sellele ainele
kahtlemata karuteeneks.

Ent viimaks: nagu omal ajal usudpetusel, nii ka praegu usundidpetusel néib rahva seas omajagu
pooldajaid olevat. Vihemasti ndivad sellele viitavat 2020. aasta uuringu ,,Elust, usust ja

usuelust* tulemused. Ule 55% vastanuist leidis nimelt, et maailma usundeid tutvustav dppeaine
voiks olla koolis kohustuslik ning vaid kolmandik oli selle vastu.* Muidugi tasub kiisida, millest see
toetus tuleneb ning millised arusaamad inimestel sellest dppeainest on. Voib-olla oodatakse
usundidpetuselt rahva seas midagi hoopis muud kui selle eestkdnelejad silmas peavad? See vajaks
tingimata ldhemat uurimist.

skokok

Kokkuvdtteks tuleb ajaloolise jarjepidevuse otsimisel ja rohutamisel kiill alati ettevaatlik olla, ja
seda ka tdnavuse usudpetuse rahvahiéletuse juubeliaasta tédhistamisel. Toonane usudpetus oli hoopis
midagi muud kui praegune usundidpetus, ddrmiselt erinevad olid ka tollane kirik, {ihiskond ja
poliitiline kontekst. Ent ometi leidub sarnasusigi. Eeskitt seostub ka niitidse usundidopetuse
pooldamine sageli kirikutega ning toetusega religiooni rolli suurendamisele avalikus elus. Lisaks ei
saa tdnapdevalgi selle teema késitlemisel iile ega timber poliitikast. Aga teisalt ndib, et nagu omal
ajal usudpetusele, nii praegu ka usundidopetusele vaib ithiskonnas olla suurem poolehoid kui
avalikku debatti jélgides arvata voiks.

4Vt https:/kjt.ee/2021/11/elust-usust-usuelust-kuuendat-korda/ Vaadatud 15.10.2023
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